
Cartographie terminée prète 
à être imprimée !

J’applique les couleurs 
selon le thème

Je colore les noeuds selon les thèmes. Je choisis
des teintes qui font écho aux différents thèmes
(ex : “nature” en vert, “socialistes” en rose...)

Je spatialise mon graphe

Je corrige les couleurs pour que le contraste
favorise la lisibilité

Je spatialise mon graphe

Je note les modalités pour la future légende

Je note les modalités pour la future légende

Je corrige les couleurs pour que le contraste
favorise la lisibilité

J’applique des couleurs 
selon ma grille d’analyse 

principale Je colore les noeuds selon mon critère

J’ouvre le graphe des incorporés dans GUESS

J’ouvre le graphe des incorporés dans GUESS

Attention à la valeur symbolique des couleurs

Je règle la taille selon
mon critère secondaire

Si le résultat n’est pas pertinent, j’essaye
avec le score de HITS

Je règle la taille des 
noeuds selon la 

connectivité

J’applique le nombre de liens entrants à la taille
des noeuds (indegree).

J’affine pour que ce soit parlant, par exemple
en intercalant une racine carrée et un minimum :
taille = 1 + racine(indegree)

J’applique mon critère à la taille des noeuds
(typiquement, les premièrs résultats d’une
requête Google en premier)

Je grossis les noeuds pour qu’ils soient visibles
de loin (ce sera une mini-carte !)

Je fais une mini-carte Je sauve le graphe et j’en recommence un
(attention à ce qu’il ait la même spatialisation)

J’applique mon critère à la couleur des noeuds

Je cache les libellés et les liens

J’exporte le graphe en vectoriel

J’exporte le graphe en vectoriel

J’ouvre l’export dans Illustrator ou Inkscape

Je sauve le fichier

J’exporte un PDF

Je règle la taille et la police des labels au besoin

Je réduis le nombre de 
labels de noeuds visibles

Si mes critères me le permettent, j’en choisis
un pour afficher le nom uniquement des noeuds
sélectionnés selon ce critère (ex : thème majeur)

Sinon je masque les labels des sites peu connectés

Je bouge les labels des 
noeuds qui se recouvrent

Je choisis un zoom où les labels des noeuds ont
une taille assez grosse sans qu’ils se recouvrent
trop

Je balaye le graphe sans modifier le zoom pour
décaler les noeuds dont les labels se recouvrent

Si besoin est je modifie le contour de certains
noeuds pour faire apparaître un critère ou
certaines saillances

Il peut être pertinent d’entourer certaines zones
pour renforcer la lisibilité de la carte

J’ajoute la ou les mini-cartes éventuelles sur
le bord de ma feuille, avec un titre et une
explication

J’ajoute une légende complète et un titre à mon
document. Des explications sont aussi plus que
recommandées.

Si j’en ai les moyens je peux ajouter des
indications statistiques et/ou  la liste des sites
classée selon la connectivité ou autre (hiérarchie)

Je finalise la carte dans
un logiciel de dessin 

vectoriel

Les thèmes sont-ils la grille 
de lecture principale de 

mes données ?

oui non

Est-ce qu’un critère de 
lecture peut être traduit 
par la taille des noeuds ?

oui non

oui non

D’autres critères 
importants doivent-ils être 

montrés ?

Je note lesquels pour 
effectuer l’opération dans 

un logiciel de dessin

ouinon

Y-a-t’il trop de labels de 
noeuds pour que ce soit 

lisible ?

ouinon

Le critère s’applique-t-il 
uniquement à certains 

noeuds ?

Il arrive qu’un sous-domaine 
légitime soit, au niveau des liens 
hypertextes, relié à un domaine 
voisin plus important. Il est alors 
très important d’en faire cas.

Ce thème déborde du 
domaine à la conjonc-
tion avec un domaine 
voisin

Les thèmes voisins transversaux sont 
le signe d’un lien très fort entre le 
domaine actuel et ce thème voisin. 
Si le thème voisin est plus 
générique, c’est normal. Mais si ce 
n’est pas le cas, c’est un voisinage 
remarquable (information à 
mentionner).

Ce thème voisin est 
transversal

Ce cas permet d’interpréter 
finement le contexte du domaine. Il 
explique comment se font les liens 
avec les domaines voisins.

Ce thème est voisin du 
domaine au travers de 
l’un de ses sous-
domaines.

Je classe les sites écartés

Je les classe dans des libellés. Je pars des libellés
utilisés précédemment, mais je n’hésite pas à en
rajouter de nouveaux, dont “couche haute”.

Je balaye la liste des sites écartés (Navicrawler)

NB : je peux utiliser Flem

Ceci fait j’exporte uniquement les sites écartés

Frontière du corpus
analysée

J’applique des couleurs selon les libellés

J’affecte la taille au score de HITS

Je visualise le corpus
avec Guess

Je spatialise avec un layout (GEM est bien)

J’applique des couleurs selon les libellés

Je visualise le thème dans 
le corpus, frontière 

comprise

J’exporte tout le corpus (incorporés et écartés)

J’efface les sites hors de ce thème

Je charge les scripts et colore façon ‘Navicrawler’

Je spatialise

Je visualise la totalité du 
corpus avec sa frontière

J’exporte tout le corpus (incorporés et écartés)

Je spatialise

Je regarde les thèmes connexes apparus

J’observe la connectivité 
des nouveaux thèmes

Je masque les sites hors de ce thème

J’affiche tout les noeuds

J’étends “les fils et les pères”

Est-ce que j’ai plus d’une 
vingtaine de libellés ?

oui

oui

non

non

oui non

Est-ce que des thèmes de 
l’intérieur du corpus sont 

sur-représentés ici ?

Est-ce que le thème voisin 
est connecté avec de 
nombreux autres ?

oui non

Est-ce que le thème voisin 
est surtout connecté à un 

autre thème donné ?

ouinon

Est-ce qu’il me reste des 
nouveaux thèmes à 

étudier ?

oui non

Est-ce que le thème est 
globalement connexe 

(incorporés + écartés) ?

Je regroupe les libellés
que je peux pour réduire 

la variété

Je regroupe définitivement en utilisant une
ligne de commande de type
(libelle1==”oui”).libelle2 = oui

Je peux aussi modifier le fichier WXSF en
l’ouvrant dans un éditeur de texte et en
faisant un rechercher-remplacer (optionnel)

Je cherche les libellés qui ont peu de sites et
j’essaie de faire des rapprochements entre ceux
qui sont proches

Dans Guess, je teste mes regroupements en
colorant des libellés avec la même couleur
(et je note lesquels)
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Est-ce que tous mes sites 
sont classés dans des 

thèmes ?

Est-ce que j’ai plus d’une 
douzaine de libellés par 

groupe (thème ou autre) ?

Est-ce que certains thèmes 
se regroupent par zones ? 

(couleurs)

Est-ce que parmi ceux-là il 
y en a qui sont connectés 

mais en périphérie ?

Est-ce que parmi ceux-là il 
y en a qui se disjoignent 

(ou presque) ?

Si le thème qui tend à se séparer du 
reste appartient légitimement au 
domaine, en ce sens qu’il existe des 
rapports thématiques entre des 
sous-thèmes qui ne sont pas (ou 
presque pas) liés dans le web, alors 
la raison de la disjonction est sans 
doute à trouver du côté de 
l’activité de positionnement des 
acteurs par eux-mêmes.

Les groupes de sites 
thématiquement 
centrés qui se 
disjoignent (ou 
presque) sont le signe 
de communautés 
oppositives.

Certains thèmes sont occupés par 
des acteurs “hétérophiles”, qui 
n’hésitent pas à mettre des liens 
vers des sites d’autres thèmes. Ceci 
est le signe d’une connaissance et 
reconnaissance mutuelle entre les 
acteurs de ces thèmes.

Il est primordial de justifier les 
différences entre ces deux thèmes. 
Le web prescrit une lecture de ces 
deux thèmes comme un seul. Les 
facteurs explicatifs sont à chercher 
du côté de l’écart entre la réalité 
thématique (l’activité lié aux 
thèmes) et la désignation de ce(s) 
thème(s) par les acteurs eux-mêmes 
ou par un regard extérieur.

Il existe une forte 
synergie entre plusieurs 
thèmes (indice d’une 
communauté)

Puisque ces thèmes sont l’apanage 
exclusif des sites les plus visibles, il 
faut expliquer pourquoi les acteurs 
périphériques ne s’en emparent pas 
(thème fourre-tout, accaparement 
du sujet pas les autorités...)

Ces thèmes sont 
remarquablement 
génériques

Le thème est le lieu 
d’une activité commu-
nautaire

Soit ces thèmes sont si spécialisés 
qu’ils ne sont pas présents dans 
l’information la plus visible : ils 
caractérisent alors probablement 
des sous domaines. Soit ce n’est pas 
le cas, alors il y a une lacune dans 
le domaine. (par ex. autisme des 
institutions...)

Thèmes spécialisés ou 
lacunes hiérarchiques

Les thèmes mélangés 
homogènement dans le 
même espace informa-
tionnel sont, sur le 
web, un seul et même 
thème.

Un domaine avec une forte 
présence sur le web phagocyte un 
plus petit domaine. Cette dilution 
pourrait s’expliquer par une fusion 
des activités et/ou des intérêts des 
acteurs, mais qui ne débouche pas 
sur un changement d’étiquette de 
la part des acteurs du domaine 
minoritaire. A observer de près.

La dilution d’un 
domaine dans un autre 
relève d’un phagocy-
tage

Les pôles forment des localités 
thématiques qui s’opposent mais 
restent liés indirectement par les 
sites d’autres thématiques. Ils 
orientent littéralement le territoire 
informationnel de sorte qu’on peut 
déterminer la proximité de chaque 
site avec les différents pôles. Les 
thèmes intermédiaires sont à 
interpréter en fonction.

Les thèmes regroupés 
en périphérie sont des 
“pôles” qui structurent 
le paysage information-
nel.

Le thème dispose d’un 
coeur autonome : le 
sous-thème existe 
indépendamment du 
coeur communautaire

Il n’y a pas de “pôles”, 
donc le domaine est 
très unifié. Les 
sous-thèmes se 
distribuent sans 
s’opposer.

Le corpus est bien celui 
d’un unique domaine, 
cohérent dans le 
territoire information-
nel qu’il dessine.

Est-ce que je peux/veux 
ajouter d’autres couches 

de description 
(localisation 

géographique, blogs, 
forums, raison sociale...) ?

oui

oui

non

oui non

oui non

Le thème dispose-t-il 
d’une zone dense ?

ouinon

Le thème est-il majori-
tairement connexe (plus 

d’un noeud sur 2) ?

ouinon

Cette zone dense 
recoupe-t-elle le coeur du 

graphe général ?

oui non

D’autres thèmes 
doivent-ils être analysés ?

oui non

Certains thèmes sont-ils 
présents dans le coeur 

mais pas en périphérie ?

ouinon

Certains thèmes sont-ils 
présents en périphérie 

mais pas dans le coeur ?

ouinon

Y-a-t’il des thèmes qui se 
mélangent ?

Mes catégories peuvent-
elles être remises en cause 

?

Ces thèmes débordent-t-ils 
tout de même les uns des 

autres ?

ouinon

ouinon

oui non

Un thème est-t-il dilué 
dans un autre (dans 

l’espace informationnel) ?

ouinon

oui non

ouinon

non

Je classe les sites qui ne le 
sont pas encore

Je les classe dans Firefox (option : utiliser Flem)

Je récupère la liste des non-classés dans Guess

Je classe tous les sites 
incorporés dans de 

nouveaux libellés Je crée les libellés dont j’ai besoin

Je classe tous les sites incorporés

J’utilise Flem au besoin

Je compare le coeur et la 
périphérie

J’utilise les curseurs de HITS pour n’afficher
que le coeur. Le seuil doit être déterminé
“à vue” poru garder environ 10% des noeuds.

J’effectue ce même travail pour la périphérie
(ie. ce qui est hors du coeur) avec le même seuil
(thèmes et morphologie).

Je charge les scripts dans GUESS

NB : il est utile de faire des copies d’écran

Je note quels thèmes sont très représentés et
quels thèmes sont peu ou pas représentés.
J’observe aussi comment se connectent ces sites.

J’étudie chaque thème 
séparément

Je colore les sites du coeur d’une couleur et
les sites de la périphérie d’une autre. Je garde
la taille par HITS pour la lisibilité.

Je charge le corpus visualisé avec GUESS que j’ai
sauvegardé plus haut.

Je spatialise le graphe du thème

Pour un thème donné, j’affiche uniquement les
noeuds de ce thème et je supprime les sites
masqués.

Je fais la synthèse des 
différents traits relevés

Je regroupe et traite les indices communautaires

Je regroupe et traite les propriétés hiérarchiques

Je décris les rapports quantitatifs entre thèmes

Je contextualise les autres critères en fonction

Je traite les saillances : tout ce qui m’a paru
digne d’être mentionné au long de l’étude

Je discute l’homogénéité du domaine, la présence
et situation d’activité communautaire, le
degré de hiérarchisation

J’observe la répartition 
d’autres types de libellés 

dans le thème
Je remarque si des zones apparaissent, si ces
zones suivent la densité, si seules certaines
valeurs occupent principalement ce thème.

Les faits marquants résultant de cette obser-
vation compteront au rang des “saillances”, ie.
les particularités ou singularités du domaine.

Je colore les noeuds en fonction des valeurs
prises par d’autres descriptifs

Intérieur du domaine 
analysé

Je visualise le corpus
avec Guess

Je regroupe les libellés
que je peux pour réduire 

la variété

Je spatialise avec un layout (GEM est bien)

J’applique des couleurs selon les libellés

J’affecte la taille au score de HITS

Je regroupe définitivement en utilisant une
ligne de commande de type
(libelle1==”oui”).libelle2 = oui

Je peux aussi modifier le fichier WXSF en
l’ouvrant dans un éditeur de texte et en
faisant un rechercher-remplacer (optionnel)

Je cherche les libellés qui ont peu de sites et
j’essaie de faire des rapprochements entre ceux
qui sont proches

Dans Guess, je teste mes regroupements en
colorant des libellés avec la même couleur
(et je note lesquels)
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Est-ce qu’un ensemble de 
ressources denses se 

dégage ?

Seule la couche haute fait le 
lien entre les différents sites du 
domaine. Se domaine n’est 
pas agrégé en communauté, 
soit qu’on ait un agrégat en 
formation, soit que les critères 
de définition a priori du 
domaine ne définissent pas un 
sensemble informationnel 
cohérent. Il faut alors 
envisager de les modifier pour 
coller à la réalité du web.

Le domaine est disparate mais 
il semble que la couche haute 
ne fasse pas le lien, ce qui est 
rare mais possible, notamment 
sur de petits thèmes 
hyper-spécialisés (et très 
fermés). S’assurer tout de 
même que ce n’est pas une 
erreur.

ouinon

Est-ce que hors couche 
haute il y a toujours une 

zone dense ?

ouinon

Est-ce que hors domaines 
voisins il y a toujours une 

zone dense ?

ouinon

Je recherche de nouvelles 
ressources complémen-

taires
J’explore en profondeur tous ces sites

J’exporte le GDF des sites incorporés et prochains

Je fouille dans les résultats de Google pour
trouver encore d’autres sites du domaine.
Je veille à panacher les requêtes.

Je traque le “coeur 
naturel” de mon corpus

J’explore méthodiquement les sites de forts
scores de HITS et particulièrement les sites
prochains, en les classant par thèmes.
/!\ Je n’écarte ni la couche haute ni les sites
de domaines a priori voisins (je garde tout).

Je visualise mon corpus 
avec Guess (forts scores de 

HITS)

Je visualise mon corpus 
avec Guess (différents 

thèmes)

J’élimine dans Guess la 
couche haute

Je spatialise le graphe

J’applique les couleurs Navicrawler

Je spatialise le graphe

Je respatialise le graphe

J’applique des couleurs selon les thèmes

Je masque les sites des thèmes très génériques

J’efface les noeuds masqués

J’élimine dans Guess les 
sites des domaines voisins

Je respatialise le graphe

Je masque les sites des thèmes hors domaine

J’efface les noeuds masqués

Je masque les faibles scores de HITS (de
manière à garder un certain nombre de sites
prochains, les jaunes)

Je supprime les sites masqués et je respatialise

J’exporte le GDF des sites incorporés

Je récupère ces sites (incorporés et prochains)
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Le domaine est 
remarquablement 
disparate (suspect).

Le domaine est 
disparate.

La cohésion du domaine existe 
mais pas dans le cadre de la 
définition qu’on en a donné a 
priori. Plusieurs interprétations 
sont possibles. Soit le domaine 
attendu est décalé par rapport 
à la réalité du web (un 
domaine plus fort et voisin 
l’attire) soit le domaine 
n’existe qu’en tant que 
sous-domaine d’un autre. On 
peut continuer d’explorer le 
graphe pour trouver ces 
domaines attracteurs. Dans 
tous les cas, il est utile de 
revoir ses critères de définition 
du domaine, et pourquoi de 
les élargir pour recommencer.

Le domaine est 
phagocyté par un 
domaine voisin.

Le domaine n’est pas 
disparate (il existe un 
coeur)

Est-ce que de nouveaux 
sites majeurs (ie. du 

coeur) sont apparus ?

Est-ce qu’il y a toujours 
plusieurs sous-domaines 

disjoints ou quasi ?

Je les explore 
méthodiquement

Dans ce cas il est largement 
préférable de les étudier 
séparément !
Au demeurant ce cas est assez 
rare.

oui non

ouinon

oui non

ouinon

Je collecte méthodique-
ment le voisinage du 

coeur

Corpus complètement 
exploré.

Je visite chaque site du coeur un à un :

Je collecte soigneusement un maximum de liens

J’affiche la liste des sites cités dans l’onglet Nav

Si possible je classe ces sites

Et je passe au site suivant pour faire tout le coeur

Finalement j’exporte le tout en GDF

Je visite soigneusement les sites prochains cités,
en les ouvrant dans de nouveaux onglets (garder
ouvert le site dont on explore le voisinage)

Je masque les sites avec un faible score de HITS
si le graphe est déjà trop riche pour être lisible
(pour l’instant on s’intéresse au coeur)

Je visualise mon corpus 
avec Guess

Je spatialise le graphe

J’applique les couleurs Navicrawler

Réduction du corpus J’élimine les sites prochains cités une seule fois

J’explore les sites 
prochains

J’affiche la liste des sites prochains (onglet Nav)

Je la trie par ordre alphabétique

Je visite tous les sites de la liste et je les classe

J’explore les sites 
prochains

J’affiche la liste des sites prochains (onglet Nav)

Je la trie par ordre alphabétique

Je visite tous les sites de la liste et je les classe

J’applique les tailles selon le score de HITS
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Les sous-domaines ne 
s’unissent pas en un 
domaine

Dois-je tester cette 
hypothèse ?

ouinon

Est-ce qu’on trouve 
encore des sites pertinents 
dans les sites prochains ?
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oui non

Est-ce qu’il y a de 
nouveaux sites prochains ?

Vais-je faire la circonscrip-
tion complète du corpus ?
(pertinent uniquement si le corpus 

est petit et qu’on a le temps)

H
yp

ot
hè

se

à 
te

ste
r

Le coeur est collecté.

Le domaine n’en est pas 
un mais plusieurs qui 
ne s’unissent pas.

Est-ce qu’il y a une 
composante principale 

connectant la plupart des 
noeuds ?

Est-ce qu’il y a plusieurs 
grosses composantes 

déconnectées entre elles ?

Les sous-thèmes se 
regroupent-ils par zones 

approximativement ?

Les composantes 
diffèrent-elles par les 

sous-thèmes présents ?

oui non

oui non

oui non

oui non

Première carto :
pré-corpus

Le pré-corpus contient 
au moins une partie du 
coeur du domaine

H
yp

ot
hè

se

à 
te

ste
r

Les sous-domaines ne 
s’unissent pas en un 
domaine

H
yp

ot
hè

se

à 
te

ste
r

Le domaine est 
fortement structuréH

yp
ot

hè
se

à 
te

ste
r Le domaine est bien uni 

ou les sous-thèmes ne 
sont pas pertinents

H
yp

ot
hè

se

à 
te

ste
r

Présence de commu-
nautés compétitivesH

yp
ot

hè
se

à 
te

ste
r

Domaine disparate : 
pas de coeur commu-
nautaire

H
yp

ot
hè

se

à 
te

ste
r

Est-ce que je dispose de 
points d’entrée pour mon 

domaine ?

Est-ce que je peux me 
procurer les marque-pages 
d’un expert du domaine ?

Est-ce que mes points 
d’entrée sont assez 
nombreux ? (>5)

Je trouve des points 
d’entrée avec un moteur 

de recherches

oui

oui

non

oui non

non

Ecarter le site du moteur de recherches

Visiter les sites de 1 à 3 pages de résultats

Ecarter les résultats non pertinents

Exporter les incorporés en CSV

Récupérer la liste dans un tableur

Requête(s) dans un moteur de recherche

Je forme un pré-corpus et 
je l’analyse (je me 

concentre sur le coeur) NB : si je peux j’utilise FLEM

J’élimine les sites prochains cités juste 1 fois

Je crée un groupe de libellés thématiques

J’analyse soigneusement les sites prochains...

Et je les classe pour trouver les sous-domaines

Je visite chaque site de départ soigneusement

Je visualise mon 
pré-corpus avec Guess

J’ouvre ce graphe dans Guess

Je spatialise avec un layout (GEM est bien)

J’applique des couleurs selon les libellés

J’affecte la taille au score de HITS

Je balaye avec la souris pour repérer les sites

J’exporte uniquement les incorporés en GDF 
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Mathieu Jacomy
pour le prog ramme TIC-Mig rations
de la Fondation Maison des Sciences de l’Homme
sous la direction de Dana Diminescu
sur la base d’expérimentations développées
à TIC-Mig rations et WebAtlas

1. Constituer
un pré-corpus

2. Analyser
le pré-corpus

3. Traquer le coeur du
domaine (s’il existe)

4. Etendre
le corpus

5. Aff iner
les résultats

6. Analyser
l’intérieur du corpus

7. Analyser
la frontière du corpus

8. Finaliser
la cartog raphie

Proposition de méthodolog ie
d’exploration d’un domaine
avec le Navicrawler et Guess


